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"Evde Kalmis Bir Kiz" Olmanin Trajedisi: Tarik Bugra Hikayesi
Uzerine Bir Okuma
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Oz

Tarik Bugra’nin (1918-1994) giindelik hayatin kesitlerinden olusan
hikdyelerinde siradan insan yasamlarinin cesitli yonlerine tanik olunur.
Bu tiir metinlerden biri de insan varolusunda anlam ve amacin kaybiyla
sekillenen bir yasam hikdyesini ele alan “Var Olmak Veya Olmamak”tir
(1953). Hikdyede otuz dort yasinda cirkin, evde kalmis bir kiz olarak tarif
edilen ve erken Cumhuriyet donemine (1923-1950) taniklik ettigi anlasilan
bir &gretmenin intiharla sonuclanan trajedisine yer verilir. Miintehir
odretmenin yedeni tarafindan anlatilan hikdye, onun bir gemideki son
anlarina ve gecmisteki kirilma noktalarina odaklamr. Bu anlatim
tizerinden, glin gectikce artan yalmzli§in kendisinde cirkinlik diistincesini
tetikledigi ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan asagilik kompleksinin yasama
sevincine ve uyum becerisine telafisi olmayacak sekilde zarar verdigi
anlasilir. Mevcut calisma, sz konusu trajedinin temelindeki catismayi,
o¢retmenin son anlarina ve evde kalmanin erken Cumhuriyet dénemindeki
anlarmna odaklanarak irdelemeyi amaclar. Bekarlik, cirkinlik ve olimiin
van yana geldigi anlatida kendi olmanin giiciinden mahrum kalan hikéaye
kisisinin var olamamasina yol acan psiko-sosyal baglami inceler. Buna bagli
olarak geleneksel yasam bicimi ile Cumhuriyet dénemi modernlesmesinin
ortiisen normlarinin kadin égretmen (lizerinde agir kamusal beklentilere ve
travmatik etkilere yol actigi sonucuna varilir. Ogretmenin kamusal alanda
gliclii bir kadin karakter olarak ataerkil baskilara maruz kalisi, toplumun
bagimsiz kadin figiirlerine asina olmamasiyla ilgili olabilir. Kadinin
evlenmemesi durumunda kusurlu oldugu diisiincesine kapilmasi da
toplumun (6n) vyargilarini  kolektif o6znelligin  bir lyesi olarak
icsellestirmenin sonucu olarak degerlendirebilir. Yeni kamusal alanlarin
insasinda rol alan Cumhuriyet kizlarimn icsel glic kaybi, yerlesik toplumsal
algilar1 déndstiirmenin ve bununla edilecek miicadelenin zorluguna isaret
eder.
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The Tragedy of “Spinsterhood”: An Analysis of a Story by
Tank Bugra

Zeynep Tek
Ankara Yildinm Beyazit University

Abstract

Various human aspects of the lives of ordinary people are witnessed
in Tarik Bugra’s (1918-1994) stories, which consist of scenes from
daily life. One of his stories is “Var Olmak Veya Olmamak” (1953),
addressing a life story shaped by the loss of meaning and purpose in
human existence. This story tells the tragedy of a 34-year old, “ugly
and spinster teacher”, a witness of Turkish modernization and early
republic years, who commits suicide. This teacher's nephew as a
storyteller focuses on the last moments of her on a ship and on the
breaking points in her past. Throughout the story, the reader
understands that the loneliness of the teacher triggers feelings of
ugliness in her, and the resultant feelings of inferiority complex
drastically damage her joy of life and adaptive capabilities. This
study aims to examine the conflict underlying this tragedy with a
focus on her last moments and the meaning of spinsterhood in early
Republican Turkey (1923-1950). Singleness, ugliness, and death
coexist in this story and, the psycho-social context surrounding the
suicide of the teacher who lost her power of being oneself is
analyzed here. Relatedly, it is inferred that the overlapping norms
of both traditional lifestyle and Turkish modernization lead to heavy
public expectations and traumatic effects on the woman teacher.
Patriarchal oppression of the teacher as a strong female character in
the public sphere might be related to society’s unfamiliarity with
the independent woman figures. Internalization of societal prejudice
as a member of the collective subjectivity might result in feelings of
incompleteness in an unmarried woman. The internal withering of
the daughters of the Turkish Republic while they partook in the
constitution of a new public sphere implies the difficulty in
transforming and struggling against established social perceptions.

Keywords: Woman, patriarchy, spinsterhood, suicide, early
Republican Turkey, Tarik Bugra, story analysis.
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Giris

Fikra, deneme, elestiri, gezi yazisi, tiyatro, senaryo gibi yazi turlerinde
metinler kaleme alan Tark Bugra (1918-1994), yazin diinyasinda hikayeleriyle
taninmakla beraber esas ununu romanlanyla kazamr. Romanlannda ‘blyiik
adamlann’, ‘dava’ sahiplerinin anlatisina yer veren Bugra, onlann her seyden
once birey oldugu gerceginden hareket eder. insani gercekligi onceleyen bu
yaklasim, icerigi ve Uslubu, hamaset ve popiilerligin uzaginda kilarak modern
bir anlat1 olan roman tiriinde nitelikli eserlerin verilmesine olanak saglar.
Hikayelerinde siradan insanlarin giindelik hallerini kurgulayan yazar, evrensel
anlamda gecerli yazgilar Uzerinde durur. Bunlarnn basinda ise 1953 yilinda
yalmzlik, cirkinlik, evlilik, intihar gibi birtakim olgulann insan kalbi icin ne
anlam ifade ettigi gelir. Hikayede cirkinlik temsilinde kadin {izerinde toplumsal
bir baski olan evde kalma diisiincesi, bireysel varolusun insasinda yol actigi
krizlerle islenir. Glizellik disiincesinin evlilik kurumuna dahil olma veya
olamama lizerinden anlam buldugu bir zihin orgiisiinde, genc bir kadinin olus
arzusunun nicin sekteye ugradigi ve en sonunda nasil bir yok olusla
neticelendigi anlatilir.

Kisinin varlik kazanmasinda otantik bilincin onemine isaret eden bir hikaye
olan “Var Olmak Veya Olmamak”, otuz dort yasinda intihar eden kadin bir
6gretmenin yegeni' tarafindan anlatilir. Bu durum yegenin zaman zaman bir
araya gelmis oldugu ve cevresinden dinledigi teyzesinin hayatim kurgulamasini
kolaylastinr. Ayrica teyzesinin intihanndan oOnce biraktigi mektuplar, son
anlanm aynnti olarak hikaye etmesini mimkiin kilar. S6z konusu ailevi
yakinlik, 6gretmene disandan ama cok daha yakindan odaklanan bir sesin
anlati boyunca hakim olmasim saglar. Boylelikle ogretmenin hayatindaki
kinlma noktalarina tanik olunmasi ve yarim kalan olus siireciyle bag kurulmasi
miimkin olur. Ancak yegenin teyzesine karsi ozellikle cirkinligi ve takintilan
konusunda her zaman kibar olmadigin1 gosteren 6znel tutumlan, kimi zaman
yasadig1 ataerkil toplumun bir Uyesi oldugunu gosteren bakis acisinin da
anlatida yer bulmasina neden olur. Diger yandan anlatici ile konumlanan bu
disaridan bakis, anlat1 kisisinin i¢c dunyasindaki catismalan kendi sesiyle dile
getirmesine engel olarak gorunebilir. Ancak kendisini intihara surukleyen
etmenlerle aciklikla yiizlesemedigi sezilen 6gretmenin bu sona gelmesindeki
etmenleri sansirsiiz  anlatmasi, anlatinin  gercekligi acisindan  kusku
uyandirabilirdi. Bu yuzden sesinin bizzat duyulmamasi, anlaticinin tannsal
konumu ile telafi edilmekte ve duygu dunyasimn, disunce sureclerinin
anlasilabilmesi bu sayede mumkiin olmaktadir.

Anlati, Bugra’mn diger hikayelerinde genel olarak gorildigu gibi
“huzursuz”, “boslukta olan”, “sikintii” ve “yalmz” sifatlariyla goriiniir olan bir
insan tipine (Karatas, 2009:127), ozelde ise cesitli kompleksleri olan bir kadina
odaklamir. Kurgunun merkezinde yer alan kadimin kimligi, hikaye anlaticisi
tarafindan soyle tammlamir: “Teyzem otuzdort yasinda bir kizdi. ve degil mi ki,
artik yaziyorum, anlayislarimi ise karistirmadan acikca soylemeliyim, cirkindi,
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bes alt1 yildan beri kendisini cok cirkin buluyordu: O, artik, evde kalmis bir
kizdi... ama evinden de uzak... 6gretmendi” (Bugra, 1969:148) 2. Bu anlatimda
dikkat edilecegi gibi “teyze”nin “otuzdort yasinda bir kiz”, “cirkin” ve “evde
kalmis bir kiz” olmasi, “Ogretmen” olmasindan daha oncelikli gelen
tammlamalardir. Toplumun bakis acisim odiincleyen bu eril anlatim bicimi,
Cumhuriyet donemi Tirkiye toplumunun bireylesme krizini adeta ozetler.
Modernlesme siirecinde “devlet feminizmi” olarak adlandinlan dogrudan
devlet eliyle iyilestirilen kadin haklanndaki gelismelere (Tekeli, 1992:140)
ragmen esas zor olan meselenin kadim belli kaliplara mahkim eden yerlesik
yargilar oldugunu distindiiriir. Bir kadimn uzun yillar O6grenim gorerek,
ogretmen olarak kendisi ve mensubu oldugu toplum icin var olup olmadigi ve
nasil bir anlam tasidig1 meselesini glindeme getirir. Hikayede varolus arzusunu
kaybeden kadin 6gretmenin trajedisine odaklanan bu calismanin amaci ise
evde kalma dustincesine yol acan onemli amillerden biri olan ataerkil zihniyeti
goriiniir kilmaktir. Ozerk bir bireyin kisisel diinyasiyla ilgili olabilecek olan
evlenmeme kararinin, toplumsal bir baski unsuruna nasil yol acabildigi ve buna
bagli olarak gelisen psikolojik tezahiirleri incelenmeye calisilacaktir.
Calismada ele alinan hikdyenin analizinden once Tirkiye’de kadin calismalan
ve edebiyat incelemeleri alaninda nispeten az durulan konulardan biri olan
evde kalma sorunsali ve bunun ataerkil yapiyla ilgili olan dinamikleri tizerinde
durulacaktir.

Evde Kalmamn Anlami: “icten ice Ciiriiyiis, Kuruyus Korkusu”

Otuz dort yasinda ve “evde kalmis” bir kiz olmanin zorluklanina dikkat ceken
“Var Olmak Veya Olmamak”, 1953 yilindaki anlatma zamam ve hikayede
donemsel araligina isaret eden ithaf, sarki gibi unsurlan temel alindiginda,
1950 ve oncesinde Tirkiye’de evliligin kadin icin ne anlama geldigini
dusiindiriir. Bu konudaki tarihsellestirme; egitimli, meslek sahibi, orta simfa
mensup ancak evde kalmis kadimin problemini, genel kadinlik sorunsalindan
ote donemsel bir analizle incelemeyi ve bu soruna yol acan toplumsal baglami
gorunur kilabilir. Sosyolojik olgularla yakindan iliskili olan evde kalma kavram,
buna yol acan etmenleri ve bunu icsellestiren zihniyetlerin boyutlanm
anlamlandirmada, belirli bir zaman ve uzam araligi gerektirir. Boylelikle ele
alinan hikayede goriildiigii gibi her donemin kendine 6zgli saiklerinin
anlasilmasi, hikaye kisisinin 6gretmen olmasindan hareketle aldig1 egitimin
geri planimin sorgulanmasi ve parcasi oldugu devletin/ toplumun kendisine
yonelik algisinin irdelenmesi mimkiin olabilir.

“Evde kalms” kavrami, anlatida her ne kadar “evde kalms bir kiz”
seklinde bir tamlamayla kurulmus olsa da bu sifat sadece kadinlar icin
kullamlan bir adlandirmadir. Evde kalmak, Giincel Tiirkce Sozliik’te “kizin
evlenme cagi gecmis olmak” seklinde izah edilen ve teklifsiz konusmada
kullamlan bir kavramdir. “Evlenmemis yasl kiz” anlamina gelen “kiz kurusu”
ve halk agzinda “evlenme cag1 gecmis, evde kalmis (kiz)” olarak aciklanan
“kalik” sozciikleri (TDK, t.y.) gibi alaysi bir anlami barindinr.® Bu ifade
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bicimleri, evlilik Uzerinden cinsiyetler arasi hiyerarsiyi belirleyen erkek egemen
soylemin yansimalan olarak okunabilir. Su halde evlenmeme tercihini/olasiigim
kadin icin belli kavramlar lzerinden ve ‘kucumseyici’ bir bicimde ifade eden
dilin kullamcisi, bu durumda kadindan ne bekler? Evlen(e)memis olmak neden
bir etiket gibi kadimin yam basinda durur ve toplumsal acidan bir mesele halini
alir? Bu sorular, evliligin ve dolayisiyla aile kurumunun erkek otoritesine dayal
ataerkil bir sistem Uizerinden yapilandinlmasiyla iliskili olarak izah edilebilir.

Ataerkillik, erkeklerin kadinlar Uzerinde baski ve egemenlik kurma
mekanizmalanmn yanm1 sira kadin emeginin, cinselliginin, bedeninin ve
dogurganligimin denetlendigi bir toplumsal sistemin adidir (Berktay, 2012:24;
Ramazanoglu, 2003:33-34). Dolayisiyla ataerkil bir toplumda evlilik, kadinin
varlik alaninin erkegin denetimi olciisiinde belirlenmesini kolaylastirr. Boyle
bir toplumda evlenmemek ise kadimn iki temel vazifesini yapmadigi/reddettigi
anlamina gelebilir: Birincisi ‘ideal bir kadin’ olarak erkegin yaninda/
hizmetinde yer almamak; ikincisi ise neslin devamliligi geregi annelik gorevini
yerine getirmemek. Bu iki ‘kutsal vazife’yi gonulli ya da gonulsiz yerine
getirmeyen kadin, yerlesik toplumsal diizeni bozmaya aday olarak gorilen
‘kotu bir ornek’ olarak one cikabilir. Evlilik miessesesindeki giic iliskilerini
erkegin cikarlan Uzerinden yapilandiran ataerkil disiince, kadimn buna ne
zaman dahil olmasi gerektigini de belirler. Aksi gerceklestigi takdirde onu bir
gerekliligi yerine getir(e)meyen asi, yetersiz ve basansiz bir kisi olarak
yansitma gucuni elinde tutar. Joanna Dixon’a (2011:140) gore evli olmayan
kadinin muglak ve potansiyel olarak tehdit edici goriilen sosyal konumu,
yuzyillardir kabul edilen cinsiyet normlarim rahatsiz eder. Toplum, genc
kizlara ve kadinlara es ve anne kimliklerinin desteklenmesine karsin bagimsiz
yasam tarzinin istenmedigi uyansini, evli olmayan kadinlarin dogas1 geregi
deli, kotu ve(ya) uzgun olarak kulturel karikaturlerinin insa edilmesi Uizerinden
yayar. Dolayisiyla geleneksel dusunme bicimleri ve yasam pratiklerinin yaygin
oldugu toplumlarda evlilik, kadinlar acisindan toplumsal kabulii saglayacak
(simirlandinlmis) kimlik alanlan yaratir.

Ataerkil bir diizende kadinlann evlilik kurumuna dahil olmasi genellikle
erken bir yas araligini kapsar. Tirkiye’de geleneksel yapimin kadimin erken
yasta evlenmesindeki rolu uzerinde duran bir calismada, baskin ataerkil
kultirel yap1 icinde kadindan beklenen toplumsal cinsiyet rollerinin, kadinlar
icin erken yasta evliligi mesrulastirdigim gosterir. Kadinlarin erken evliliginde
“evde kalma” korkusunun da etkili oldugunu gosteren calismada, killtiirel
beklentinin kadina evlenmesi hususunda hem kendi hem de ailesinin sosyal
statiisii agisindan zorlayicilik getirdigini ortaya koyar. Evlenme esigini atlatan
kadin, kendisini ve ailesini toplum nazarinda “kucuk disurmekten” kurtarr
(Burcu, Yildinm, Sirma ve Saniyaman, 2015: 82-83). Calismanin diger bir
onemli noktas1 da geleneksel yapinin, kadimin kendi evliligini “erken” olarak
kabul etmesinin o©nune gecmesidir (Burcu vd., 2015:89). Aym yapi,
evlenemedigi takdirde kadinin kendini ‘gec kalmis’ hissine siiriiklemesine de
yol acabilir. Bunda biyolojik acidan anne olma ihtimalini kagirma endisesi ile
birlikte yas aldikca taliplerin azalma ve tercih edilmeme olasiliginin artmasinmin
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da etkili oldugu soylenebilir. Bu endisede cinsel tecriibe yasamisligi
ihtimalinden dolay1 ‘safligindan’ siiphe duyulmasimin Oniine gecme arzusu da
s0z konusu olabilir. Ataerkil bir toplumda kadinin evlenme teklifinde bulunulan
konumu ve bir an evvel karar vermesi gerektigini baskilayan bir diizendeki
yeri, bu hususta ‘cabuk’ davranmasina yol acan onemli faktorlerdir. Bir sekilde
evlenerek toplumsal misyonunu yerine getiren kadin, itibanini kurtarmanin
yam sira kadinlik, annelik gibi rollerini mesru zeminde gerceklestirme ve
kendine ait bir diizene/eve sahip olma imkamna erisir.

Bugra’mn hikayesine konu olan 6gretmenin 6grenim ve meslek sirecinin
erken Cumhuriyet doneminde gecmesi itibanyla o donemin Turkiye'sinde
kadinlarin ve erkeklerin evlenme yas araligina goz atmak, evliligin toplumsal
mahiyetinin anlasilmasinda yardimci olabilir. T.C. Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligina bagli olarak Aile ve Toplum Hizmetleri Genel Midiirliigi tarafindan
hazirlanan Tiirkiye’de Aile Yapisi Arastirmasi’nda (2011:182) 1950 oncesinde
erkeklerin yaklasik %34,7’sinin kadinlarin ise %65,6’simn 18 yas altinda
evlendigi bilgisine yer verilir. 1951-55 arasinda ise erkeklerin %23,4’lniin
kadinlann ise %61,5’inin 18 yas altinda evlendigi belirtilir. Ancak Tiirkiye Aile
Yapisi Arastirmasi Tespitler, Oneriler’in “Tiirkiye’de Evlilik” boliimiinde 1950
oncesinde erkeklerin % 39’unun kadinlann ise %80’8’inin 18 yas altinda
evlendigi bilgisi yer alir. 1951-55 arasinda da erkeklerin %36,8’inin kadinlarin
ise %76,9’unun 18 yas altinda evlendigi 6grenilir (Bespinar, 2014:128-129). Bu
veriler, 1950 oncesinde ve 1951-55 yillan arasinda erken evlilik oraninmn
ozellikle kadnlar acisindan cok yiiksek oldugunu gosterir. Bu durum toplumda
evlilige verilen onemi, ozellikle kadim bir an once ev ici rolleriyle tammlamak
isteyen toplumsal algiy1 belirgin kilar. Bununla birlikte imparatorluktan ulus-
devlete geciste erken yasta evlilige dayali killtiirel pratiklerin hemen kesintiye
ugramasi beklenemezdi. Ancak yukandaki verilerde goriildiigii gibi zamanla bu
oran azalmakla birlikte erken Cumhuriyet doneminde yuksek seviyede devam
etmesi, aile kurumunun, annelik vazifesinin Cumhuriyetin resmi ideolojisi
tarafindan desteklenerek oOne cikanlmas1t ve nifus artisim  destekleyen
politikalar, kadim1 muhakkak ki evlilik kurumunun catisi altinda gormek isteyen
kamusal beklentiyi arttirmistir.

Turkiye  Cumhuriyeti’nin  bir  ulus-devleti olmasindan  hareketle
ataerkilligine vurgu yapan Fatmagiil Berktay’a (2011:35) gore ulus-devlet,
kadinlara atfedilen geleneksel rollerin modern bicimler altinda surdurilmesine
yol acmistir. “Artik kadinlar icin dogru olan davrams kaliplarim belirleyen
sadece din ya da gelenek degil, onemli olclide ulus-devletin kendisidir”.
Cumhuriyet’in modernlesme siirecinde ve ideolojik miicadelelerinde kadinlarnn
“politik aktorler veya sembolik piyonlar” olarak aragsallastinldigi (Kandiyoti,
1989:126, 139) hatirlandiginda Kemalist erkeklerin hayalindeki “yeni kadin”in
hala, “ailevi, ictimai, milli vazifelerini benimseyen ve baskalan icin yasayan”
bir varlik; yani hala “kendisi icin varlik” degil, “kendinde varlik” olmasi
(Bektay, 2011:37) olagandir. Bu donemde ozgiirliiklerinin pesinde bir “bencil”
degil; ailesi, ulusu icin var olan bir “kolektif 6zne” (Sancar, 2012:209) olarak
kurgulanan Cumhuriyet kizlanndan ev idaresinden, aileden baslayarak asri
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yasam tarzlanm ogrenecegi bir egitim almasi, modern ailelerin insasinda
“sessiz”ce gorev almasi ve modern cocuklar yetistirmesi beklenmekteydi (Aksit
2005; Sancar, 2012: 222). Su halde yeni ve egitimli nesillerin yetisecegi aile
ocagimin ve onu saglayacak evlilik kurumunun sarsilmamas1 gerekirdi. Her
sekilde kadimin toplumdaki yeri, kendisinden beklenen sorumluluklar ve
degerler (zerinden olusmaya devam etmekte, Cumhuriyeti kuran nesil ve
onlarin cocuklan, kadim ev ici/ozel alan rolleriyle simrlandiran bir anlayisin
tesirinde kalmayir siirdirmekteydi. Ancak bu durum kadinlarin aile yapisinin,
sosyal ve simfsal konumunun, icinde yetistigi ortamin, yerlesik alg1 ve
pratikleri esnetmesine imkan vermedigi ve Kkisisel tercihlerle bir olclide
sekillendirmedigi anlamina da gelmemelidir.

Deniz  Kandiyoti’'nin  Modernin  Cinsiyeti:  Tirk  Modernlesmesi
Arastirmalarinda Eksik Boyutlar (2013a) adli calismasinda, modernlesmenin
aile ve cinsiyet iliskilerini yeniden bicimlendirmesine tanik olunurken cinsel
ahlaka dayali kaliplan donistiirmenin zorlugu da fark edilir. Kandiyoti
(2013a:130) kadinlann hala biiyiik oranda bir erkegin vesayetinde oldugu
takdirde saygideger oldugu, aksi takdirde “hafifmesrep” goriildigli bir
kiiltirde, kadinlann ciddi kimlik problemleri olabilecegini belirtir. Burada
Osmanli/Tirk ortaminda “evde kalmislik, soylu ugraslar, hatta manastir
hayat1” gibi saygin ve bagimsiz kadinlik modellerinin hic var olmamis oldugunu
hatirlatir.* Yiiksek evlilik oram yamnda dullarin yeniden evlenmesindeki
kolayligin da kadinlarin her zaman bir aileye dahil edilmesi anlamina geldigini
ifade eder. Bu tespit, erken Cumhuriyet donemi kamusal ve ozel alanlardaki
erkek egemenligine maruz kalan Bugra’min hikayesindeki bekar kadin
ogretmenin kendisini nicin ‘eksik’ hissettiginin anlasilmasinda bir ipucu
olabilir. Kadinin egitimli, kamusal kimligine ve erkegin vesayetinde olmaksizin
var olmasina asina olmayan toplumsal algi ve bununla edilebilecek micadele;
tic yillk bekar bir 6gretmenin iki defa yer degistirmek zorunda kalmasi tahlil
edilirken soyle ortaya koyulur:

Bu ise yalnmizllk demekti, kor ve sagir bencilliklerinin icine gomiili
insanlara kendini, kendi hakkindaki inanislan ile birlikte kabul ettirmek
icin o vahsi savagi iki kere goze almak, sirasim kollamak, sonra da
sirasidir diyerek taklalar atmak, marifetler gostermek demekti. Bunlar
ve hastalik - o icten ice curiyls, kuruyus korkusu -dusuntliir olmustu
artik. Her guin daha cok didinmek, bunun icin de her gun biraz daha
kuvvetli olmak gerekti, ama her giin biraz daha coziilecekti (150).

Kadinin tek basina meslegini siirdiirme cabasinin ataerkil toplumdaki zorluguna
isaret eden ve teyzeyle duygusal bag kuruldugunu gosteren bu anlatimlar;
kendini kabul ettirme cabasimin tiiketici tarafina isaret eder. Bu durum;
Baskent’teki merkezi hilkiimet tarafindan cogu Ogretmen Okullanndan mezun
olan kadinlarin sadece egitim vermek icin degil, aym zamanda yeni devletin
kiiltirel normlarim temsil etmek icin gonderildigi yerlerde (White, 2003:147)
yasadig1 zorluklan da hatirlatir. Erken Cumhuriyet doneminde 6gretmen olmak,
mevki ve maiset elde edebilme isteginden cok daha Gte bir anlam tasimakta -bu
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donem edebiyatinin ideal 6gretmen kurgulan hatirlanabilir- tipki annelik gibi
yeni ulusun insasinda one ¢ikanlan ozverili rollerden birine karsiik gelmekteydi.
Ancak anlatidaki 6gretmenin mesleginde kendini kabul ettirme cabasi ve
cesareti ile gecen ilk yillanindan sonra heyecamm kaybetmesi, toplumsal bir
beklenti olan evliligin ifasinin, soyut ulusal vazifelerden daha hayati
goriilebilecegine isaret eder. Ciinkii bu anlatimdan bir kadindan beklenenin, her
ne kadar bu kadin, “kendi kiicik dinyasi””m birakip halki ve milleti icin
toplumsal yasama katilacak olan “muallime hamm” da olsa (Gole 1998:97)
meslek sahibi bir kadindan beklenenden cok daha fazla oldugu fark edilir.

Hem oOgretmen hem de bekar olarak varligini kabul ettirmeye calisan
kadimn, toplumun kendisi hakkindaki “inanislari”, mesleginin erken
Cumhuriyet dénemindeki misyonundan kaynaklanabilir. Ogretmenlerin “bir soy
yaraticis1” (Kazim Nami, 1934:2), uygarligin tasiyicisi olarak temsili, gelenegi
savunanlann bu meslek sahiplerine karsi on yargilarimin sebebini ortaya
koyabilir. Su halde anlatida goriildiigii gibi 6gretmenin toplumda saygin bir yer
edinmeye cabalamasi, bunu yaparken de “kuvvetli” bir goruntuyu
odinclemesi, gun gectikce “cozul”’mesini de beraberinde getirir. Aile
desteginden uzak olmak ve yalmzligin icini dolduramamak da yasanmlan krizi
arttinr. Bu surecteki ‘“icten ice curiyus, kuruyus korkusu” ise ataerkil
zihniyetin bir iktidar alam olan evlilik Uzerinden beden ve duygulan
bicimlendirici roliine isaret eder. Anlatida bu durum, 6gretmenin ‘vaktinde’
evlenemeyisi ve toplumun bu konudaki beklentisine cevap verememesi
karsisinda dogar. Kadinligin1 yasayamadigi icin ciiriiyen ve cocuk doguramadigi
icin kuruyan kadin; bir giicliik karsisinda olusan ve “karsilasilan giicliigiin
Ustesinden gelinemeyecegi inanciyla kendini aciga vur”an asagilik kompleksine
(Adler, 2011:56) siiriiklenmekten kurtulamaz. Clinkii evlenmeyen ve cocugu
olmayan kadina “eksik”, “kimligini tam bulamams” kadin (Tekeli, 2017:191)
goziyle bakilan bir toplumda evlilik, sorumlu bir vatandas olmak anlamina
gelmekte; evlenmemeyi secmek ise benmerkezci, gayri ahlaki ve sorumsuz bir
eylem olarak goriilmektedir (White, 2003:154). Dolayisiyla kadin 6gretmen icin
bekarligin; iradi/secilen bir yalnizlik olmadigi, hem toplum hem de toplumun
bir ferdi olan kendisi icin itibarli/arzu edilen bir tercih anlamina gelmedigi
fark edilir. Calismada bu durum, 6gretmenin intiharindan onceki son anlarina
odaklanan anlatimn analiziyle acikliga kavusturulacaktir.

Otekinin Yiiziinde(n) Kinlanlarin Seyri: “Hatirla”

Hikayede “teyze” olarak amlan 6gretmenin adina yer verilmez. Ancak
hikdyenin adindan sonra gelen “Liitfiiye Ozdilek’in Ruhuna” (147) ithafi,
hikaye kisisinin Litfiye Ozdilek mi oldugu sorusunu akla getirir. Bu ara sz,
tarih ile kurgunun kesisim noktasi olarak goriilebilir. Anlatimin icerigiyle ilgili
oldugu sezilen bu ithafin, merkezi kisinin gercek biri olduguna isaret ettigi
dustnilebilir. Ancak yazarnn, okuyucusuna hatirlattigi Liitfiiye Ozdilek’in kim
oldugu sorusuna net bir cevap bulmak kolay degildir. Bir efemera
koleksiyonerinin muhtemelen 1938 yilina ait oldugunu belirttigi bir kartvizitin®
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on yiiziinde “Litfiye Ozdilek ismetindnii ilkokulu Ogretmeni Adana” ifadesi ile
karsilastiktan sonra ilgili okula miiracaat edilmistir. ismet inénii ilkokulu’nun
“Memur ve muallimlere mahsus sicil defteri”nde® Lutfiye Ozdilek’in 1328’de
Aydin’da dogdugu, 1935’de izmir Ogretmen Okulu’ndan mezun oldugu ve eski
memuriyetinin Doértyol Gazi Okulu oldugu bilgisi yer alir. Yeni okulu olan ismet
inénii ilkokulu’na atanma tarihi ise 2.11.937’dir. Bu defterde dikkat ceken
nokta, Lutfiye Hamm’in bu okuldan aynldigi tarihe diisiilen “10.X.1947-
Bakanlik-18.3.948” notudur. Buna gore Ozdilek’in sonraki gorev yeri olan
Adana Cebesoy Okulu’na atanma tarihi 10 Ekim 1947 olmakla beraber ismet
indnii ilkokulu’ndan ilisigini kesme tarihi 18 Mart 1948’dir.” Bes ay yedi giin
miiddetince nicin yeni gorevine baslamadig1 -ki bu durum bulundugu ya da
atandig1 okulla da ilgili olabilir- bir soru isareti olan Ozdilek’in, anlatinin ithaf
edildigi kisi olmasi sadece bir varsayimdir. ® Ancak bu varsayim giiclendiren
noktalar su sekilde 6zetlenebilir: Ogretmen Ozdilek’in miladi takvimle 1913’de
dogdugu hatirlandiginda 1948 yilinda otuz bes yasinda oldugu anlasilir. Aile
adinin da gorevden ayrilis tarihinde de degismedigi gorilir. Ciinkii degismis
olsa idi aile ad1 hanesine not dusulmesi gerekirdi. Herhangi bir bilgi notu
olmadigina gore ismet inonii ilkokulu’na atanmadan once evlenmemis ise
yaklasik on bir yil ogretmenlik yaptigi bu okuldaki gorevi sirasinda da
evlenmemis olmasi biyiik ihtimaldir. Hikayedeki anlati kisisinin otuz dort
yasinda intihar ettigi bilgisinden yola cikildiginda Ozdilek’in -eger hikayedeki
kisiyse- bu tarihlerde intihar etmis olabilecegi akla gelebilir. Ancak Bugra’nin
gercek (ya da degil) birkac bilgiden yola cikarak tarihler, kisiler, olaylar ve
mekanlarla ilgili yazarlik tasarrufunda bulunabilecegi de g6z ardi
edilmemelidir. Hikaye kisisinin kadin 6gretmen olmasi ve s6z konusu tarihlerde
aym adi tagtyan (muhtemelen bekar) bir kadin 6gretmenin varligi, aralarinda
bir miinasebeti akla getirir. Ozdilek’e ait kartvizitin arka yiiziinde yer alan
“Yeni yiimz1 kutlular, vefasizlardan vefa dilerim.” seklindeki ifade de
hikayede anlatilan kadin 6gretmenin kirgin diinyasiyla uyugunluk gostermesi
bakimindan s6z konusu olasiligi giiclendirir.” Bugra’min 1947-1949 tarihleri
arasinda muallim muavinligi yapmasi da soz konusu yasam hikayesini bir
sekilde ogrenmesini kolaylastirmis olabilir." Bir diger nokta da Hiiseyin
Tuncer’in (1992:80) dikkat cektigi gibi Bugra’mn diger hikayelerinde insan
cemiyete kazandirma cabalan belirgin bir sekilde goriiliirken bu hikayede
“hayatta var olmak veya olmamak” arasinda kendisi icin hicbir fark kalmayan
kadimin hayata donme konusunda bir gayretinin gorilmemesidir. Bu farklilasma
da Bugra’mn soz konusu hikayesinin gercek bir kisiye, olaya dayandigi
izlenimini verir. Calismamin bu ithaf Uzerinde ayrntii sekilde durmasimn
nedeni ise trajik bir hikayede Oylesine yazilamayacak olan bir ithafin, gercek
dunyayla iliskisini kavramaya ve evde kalmanin bireysel ve toplumsal agidan
yol actigi patetik sonuclan -yazarin da isaret etmis olabilecegi gibi-
anlamlandirabilmektir.

Bugra’mn belirtilen ithafindan sonra baslayan hikayesinin vaka zamani,
ogretmenin son gemi yolculugu lizerinden sekillenir. “Onlar obiir masada
oturuyorlardi.” (147) seklinde baslayan hikaye, 06gretmenin masasinin
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yakininda oturan yirmili yaslarinda bir kiz ile erkek arkadasina projektoriin
tutulmasi ile baslar. “Unutamiyorum bu riyay1” diyen genc kiz, “sut beyaz bir
ten, Uzerinde 1siklar oynasan bir kristal ardindan bakar gibi findik gibi gozler,
alev kurmus yanaklar” (147) seklinde tasvir edilir. Genc kiza odaklanan bu
bakis, Ogretmenin “cennetten diinyaya uyan”digi (147) zamanlarim
hatirlamasiyla ilgilidir. Bu kizin goriinimii ve ciftin birlikteligi, onun kendi
arzulanmn kinldigi donemleri ammsamast ve icinde bulundugu anla
uyumsuzlugunu yogun sekilde duyumsamasi bakimindan anlamldir. Seyir
nesnesi olan genc kiz ile “yasli kiz”in (148) zitlig: lizerinden ilerleyen anlati,
ogretmenin icinde bulundugu dramatik duygu diinyasim belirginlestirir. Bu iki
kadin arasinda kavram ve sembol dizeyinde beliren farkliik, anlaticinin
“teyze” ve “kiz” adlandirmalarina uygun olarak soyle gosterilebilir:

Tablo 1. “Teyze” ve “Kiz” Arasindaki Farkliliklarin Kavram ve Sembol
Duzeyinde Gorunumu

“Teyze” “Kiz”
“otuz dort yasinda bir kiz” | “on dokuz yirmi yaslarinda” (147) bir kiz
(148)
“cirkin” (148) glizel
“esmer” (148) “sut beyaz bir ten”e sahip (147)
“O’nu kir'ms, terk edilmis | “sevgi, benimseyis, anlayis ve sefkat tuten
(153) ve yalniz bir gilumseme” (147) ile kendisine bakan
bir erkekle birlikte
gecmis gelecek
kabus rilya
yok olus var olus

Anlatida “evde kalmis”lig1 lizerinden kendilik degerini belirleyen kadinin
olmeden once yasadig1 i¢c catismalarn yine bir baskasina cevrilen nazar
tizerinden verilmesi biitlinliikli bir anlatim olusturur. Baskalarina bagli olarak
kendini tanimlamak ya da tanimlayamamaktan duyulan eksiklik, kendilik
degerinin disandaki olgulara bagh olarak azalip arttigina isaret eder. Bu durum
aym zamanda nazarin baskasi izerinden sekillendigini ve baskasina
odaklanarak var oldugunu gosterir."" “Teyze”nin adeta otekisi olan genc kiz;
ona geciktigi, yapamadigi, eksik kaldigi ya da birakildig1 degerleri/zamanlan
bir arada hatirlatir. Yas, guzellik, esmerlik -sarnisinlik, tek - cift olma gibi
somut kiyaslamalar yaninda gecmis - gelecek, yok olus - var olus ve kabus -
riiya ikili zitliklar olarak fark edilir. Ornegin genc kiz, “Unutamiyorum bu
riyay1” (147) derken “teyze”nin unutamayacagi riyalann “karmakansik,
korkung, mide bulandiran riiyalar” (151) olmasi aradaki zitlig1 belirginlestirir.
Gecmisin biraktigi izler, gorileni nitelendirme bicimini belirlerken gecmisin
tek basina kaldinlmayacak bir yilke doniistiigiinde kisiyi yok olusa siriikleme
ihtimali dikkat ceker.

Gemi yolculugu, ileriye dogru akan zamanda hikaye kisisinin gelecekten
vazgecisinin yani sira gecmise yolculugunda ve “hatirla’ma duraklarinda mola
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vermesinde metaforik bir G&zellige sahiptir. Anlaticimin ve “teyze”nin
hatirlamalan; cocukluktan oliime, glizellikten cirkinlige nasil yol alindigim
sinematografik bir canlilikla ortaya koyar. Geminin salonundaki radyodan -bir
ingiliz istasyonundan- yiikselen ve bir basbaritonun seslendirdigi “hatirla,
hatirla, hatirla”'? (149) sarki soziinii, intiharindan &nce siklikla ammsayan
ogretmen, kendi gecmisi ile birlikte salondaki genc kizi da hatirlar. “Erkekler
onun sihhatiyle, canltiigi ile simrlanacaklar, sonra da bu canlilikla basa
cikamayacak, onu asiiflestireceklerdi.” (149) seklinde diisiinerek erkeklerin
daha derinlikli duygusal egilimlerinin olmamasim, kadin-erkek iliskilerindeki
yerlesik algilar sorgular. Ataerkil bir toplumda romantik iliskilerin erkek lehine
diizenlenisi®, kadimin insani kimliginden soyutlanarak cinsel bir nesneye
indirgenmesi ve gencliginden gelen yasama coskusunun adeta ‘oynakliga’
yorularak ahlaki yargilamalara gidilmesi elestirilir. Hikayenin ana 6rgesi olan
hatirlamak, simdiye ait bu hatirlama hareketliliginin yaninda kadin 6gretmenin
cocukluk yillan hari¢ kendisini azaltan, zihin ve duygu evrenini karanliklastiran
zamanlara isaret eder. Cocukluk yillarinin disanda tutulmasi ise o donemlerde
“glizel bir kiz cocugu” olarak mutlu olmasiyla ilgilidir:

Tertemiz, zarif, kendini mihimseyen, yalmz kendini miihimseyen,
kendine giivenen giizel bir kiz cocugu ve geng kiz. O zamanlar ona
herkes hayrandi. Zekiydi, okuyordu, biitiin bunlar ise hayati bir erkek
gibi tepeleyebilecegine inams ve inandinsti, ama aym zamanda yalniz
buna inamist1, yalmz bunu bir sey, veya her sey sayist1 (150).

Anlat1 kisisinin 6gretmen olusu ve vyasi, Cumhuriyet’in modernlesme
programini ve ilkelerini yakindan 6grenmesine imkan verecek bir okul hayati
olduguna isaret eder. Bu anlamda cocuk yasta benimsenen “erkek gibi
tepele”mek ifadesi Uzerinde durmak gerekir. Kemalist modernlesme
projesinde kadinlann kamu alaninda erkeklerle esit kiinmaya calisilmasi (Arat,
2013:104) ile bu projenin merkezindeki bir “kiz cocugu”nun hayati erkek gibi
yenecegini disiinerek (yenecegi diistindiiriilerek) biliyiimesi arasinda bir ilgi
kurulabilir. Bu sureg icinde kadinlar erkekler gibi meslek sahibi olabiliyor ve bu
yeni rollerini “kivancla” benimsiyorlardi (Arat, 2013:102). Kiz cocugunun da bir
erkek gibi hayatin icinde olma/yer alma duisincesini ‘heyecanla’
benimsemesine karsin sonrasina dair hicbir meselesinin olmayisi, Uzerinde
durulmayan birtakim bosluklarin oldugunu/birakildigim diistindiiriir. Erkek gibi
basarabildikten sonrasinin, ne kendisinin (“inanis”) ne de ailesinin ve egitim
gordigli kurumlarin (“inandins”) herhangi bir planina ya da sorgulama alanina
girmedigi sezilir. Bu durum ozellikle erken modernligin insacisi olan okulun,
kadim sadece aile icinde tamimlamasiyla ve ders mufredatimn, kadimnmn aile,
ev disindaki varliklarin1 ve taleplerini gormezlikten gelmesi (Sancar, 2012:229)
tzerinden degerlendirilebilir. Caliskan ve azimli bir 6grenci olarak gorevini, bir
ogretmen olarak vazifesini yerine getirerek ‘iyi bir vatandas’ olmaya dogru
yonlendirilen kiz cocugunun/genc kizin sonrasinda kendisi icin ne yapacagim
bilmemesi, birey olarak varlik bilincinden yoksun kaldigina/ birakildigina isaret
eder. Vakti geldiginde ‘beklenildigi, alisilageldigi gibi’ (modern) bir ailenin
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kurulmasinda rol oynayamayacak olmasi ise kadimin bu krizi daha yiiksek
seviyede yasayabilecegini sezdirir. * Bilhassa &gretmenin “Gmriiniin sonuna
kadar bekar kalama”yacagi, “kiz muallim”in bekar olmasimin dedikodulara yol
acabilecegi icin itinayla miistakbel esini secmesinin “meslek ahlaki”’nca
belirlenmesi (Kazim Nami, 1934:157), kadin 6gretmenin omuzlarindaki
baskinin daha iyi anlasilmasina olanak verir.

Ote yandan anlatida erkek gibi olmak zorunda hissedip kadin kimligiyle var
olamayis, geleneksel ve modern ataerkilligin kadin kimligini kamusal alanin
disinda birakmasiyla iliskilendirilebilir. Bu durumu verili soylemler lizerinden
kamksamak, kisisel var olusu ve cinsel kimligi goz ardi edecek olmak ise
toplumsal kalip yargilarnn karsisinda yenik disiileceginin sinyallerini verir.
Dolayisiyla anlaticimn “erkek gibi” hayati yonetmesi beklenen teyzesinin
cocukluk donemini, “6limiin tohumu”nun (150) tuttugu giinler olarak ifade
etmesi sebepsiz degildir. Ayrica ataerkilligin kiiltiirel dayatmalan karsisindaki
bu yenilginin erken Cumhuriyet doneminde cesitli sekillerde engellenen
feminist hareketle de bir ilgisi kurulabilir. 1924’de kadinlann siyasi, sosyal,
ekonomik haklarinin alinmasi, iyilestirilmesi amaciyla kurulan Kadin Birligi’nin
1927’de, Anadolu’nun bircok sehrinde sube kurdugu, liye sayisim arttirdig1 bir
donemde, “polisiye tedbirlerle ve karalama yontemleriyle” bastinlmasi ve
1935’de kapattinlmasi onemli bir noktadir (Zihnioglu, 2019:219, 262). Bu
durum kadinlarin kamusal alandaki sesinin ve sinirlanmin devlet otoritesince
belirlendigini, kadinlarin feminist biling edinmesine olanak taniyacak
orgiitlenmelerden yoksun birakildigina isaret eder. Anlatidaki kadin
ogretmende goriildigli gibi bireysel secim ve olasiliklarin ataerkil sistem
karsisinda hicles(tiril)mesi, sorgulayici zihinlere olanak tamyacak kulturel ve
siyasi diizenlemelerin yokluguyla da iliskili olabilir.

Gec¢ Kalan Sevgili ve Agilan Mesafeler: “Cirkin Kiz Gururu”

Anlatia teyzesinin icine “curuyus, kuruyus korkusu” geldikten sonra “O”nunla
karsilastigin ve onun “birkac aycik daha erken gel”mesinin (150) her seyi
degistirebilecek bir anlami oldugunu ifade eder. O zamiriyle ifade edilen talibin
gec gelmesi, saygin bir meslegi, maddi acidan iyi bir geliri ve evlenmeye istekli
olmasina ragmen Ggretmenin nicin i yildir bekar kaldigim (150), daha erken bir
zamanda talibinin olmadigim dusiindiiriir. Her ne kadar ozellikle Il. Mesrutiyet
doneminden itibaren kadin icin makbul goriilen bir meslege sahip olsa da
egitimli ve is kadim kimligine genel olarak aliskin olmayan bir toplumda kendini
kabul ettirmekte zorlanan Ogretmenin, uygun bir aday olarak goriilmedigi
sonucu cikanlabilir. “O”nun zamansal acidan gec kalisi ise Ogretmende
muhtemelen bir kadin olarak begenilmedigi diisiincesinin de besledigi asagilik
kompleksinin koklesmesine yol acar. Anlatici bu durumu soyle aktanr: “Ve, o
geldigi zaman teyzem doktorlara gidip gelmege coktan baslamisti. Gergi
doktorlar heniiz anlayisli davramyor, kuruntulanm hos goriiyor, hatta sefkatli
goriiniiyorlardi ama bunlar tamamen degisecek “geckin kiz”’la konusmaya
baslayacaklardi. Yas kizlan cirkinlestiriyordu” (150). “Geckin kiz” ve “yas[in]
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kizlan cirkinlestirfmesi]” ifadesi; toplumun etik ve estetik oOlciitlerine bagh
olarak gelisen algiy1 ortaya koyar. Evde kalmayi belirli bir yas araligina gore
belirleyen kolektif biling, buna bagli olarak kadindaki estetik degisimi de menfi
kaliplar Uzerinden degerlendirir. Kisisel algida da evde kalma diisiincesi, ic
dengeyi ve dis giizelligi sekillendiren en onemli 6lciit olarak belirir. Ozellikle
curliylis korkusuna bagl olusan cirkinlik kuruntusu, toplumun genel gecer
yargilan karsisinda estetik giivenin zedelendigini gosterir. Evlilige gec kalmak ise
1950 oncesi Turkiye’sinde kadinlarin buyuk bir orammn on sekiz yasin altinda
evlenmesine bagli bir disiince olarak degerlendirilebilir. Bu durum ve yayginligi
ataerkil sistemin evlilige yikledigi anlam {izerinden de okunabilir. Simone de
Beauvoir (1908-1986) The Second Sex (ikinci Cinsiyet, 2011:502-504) adli
kitabinin “The Married Woman” (Evli Kadin) bolumind, toplumun geleneksel
olarak kadina sundugu yazginin evlilik olmasiyla baslatir. Kitabim yazdigi 1949
tarihinde (ki Bugra’nin hikayesindeki kadin égretmenin kisisel tarihiyle benzesir)
cogu kadinin kimligini evlilik lizerinden tasarladigim belirtir. Varolusu evlilik/aile
kurumu {izerinden dogrulanmaya devam eden kadinin bunun icin aday olarak
goriilmemesi ise sosyal acidan ziyan/kayip olarak sunulur. Diger yandan kadinin
uretici konumuna gecmesi (Bugra’min hikaye kisisinin 6gretmen olmasi gibi) ne
bu koklu kurumun ne de onunla yazgili olan kadinin konumunu hemen
degistirebilirdi. Geleneksel ahlakin sundugu kimi konforlu aliskanliklar (6zellikle
erkekler icin) kimi de aliskanliklarin getirdigi suskunluklar (ozellikle kadinlar
icin), basta evlilik olmak {izere kamksanmis pek cok pratigin varolussal
tecriibeyle iliskilendirilmeksizin devamlligina yol acti. Hikayedeki 6gretmenin ve
etrafindaki insanlann geckin kiz konusundaki uzlasimi, bu sireci ve yerlesik
algilan sorgulamaksizin icsellestirmenin bir sonucu olarak okunabilir.

Ogretmenin kirginliginda romantik iliskiye bagli rselenmelerin de 6nemli
yer tuttugu anlasilir. Cirkinlik diisiincesiyle bas gosteren asagilik kompleksini
bastirmak icin alayci bir lislubu benimseyen 6gretmen, “O”nun sevgilisi oldugu
donemde “O’nu kirdig1 bir giin”, “kalbinde “cirkin kiz gururu”nun kaskati
direnisini yakalaywver”ir. Bu iliskideki en belirgin ozelligi, kendinde eksik
hissettigi yonlerini ortmek icin kinc bir tutum takinmasidir. “Artik cirkin
olduguna, cirkinlestigine inan”an ogretmen, “oblirlerine hic benzemeyen bu
gururun butin guzel ve iyi seyleri alaya almak isteyen ancak bu alayda
avunabilecegini sanan acisi ile uzun uzun penceles”ir. Ama “o cirkin kiz,
gururuna kars1” yenilerek “O”nun “elleri sarkik, omuzlan dusuk, birakip
git”’mesine engel olamaz (151). Ogretmenin zamanla icinde biiyllyen bu
“gururu”, romantik iliskilerin gerektirdigi naifligin oniine gecer. Otekinin
giderken bu sekilde betimlenmesi ise caresizliginin yaninda kadin 6gretmenin
kincibikta vardirdigr ‘katlamlamaz’ noktaya isaret eder. Asagilik kompleksinin
anlatidaki disavurumlan kinciik, “alay”, giin gectikce digerleriyle artan
duygusal ve fiziksel mesafe olur. Ozellikle 6gretmenin cirkinligine eslik eden
hijyen takintisi, dis diinyaya aldig1 mesafe acisindan dikkat cekicidir:

Elleri -sahi- neden bu kadar cirkinlesmisti, neden? Temizlikten belki de,
kim bilir? Kolonya, sabun... kolonya sabun... kolonya, sabun. Ve,
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temizlik hayata aykin bir sey, yakinlasma, bir olma istegini onleyen bir
seydi: Pis insanlar. Teyzem insanlan pis bulurdu, temizlikten
urktiklerini samirdi. Fakat -Allah affetsin- onun temizlige bu asin
diskiinligli bana esmerligini agartmak hirsindanmis gibi gelirdi. Bir
giin, ama cok kiiciikken, daha bir bebekken; “Allah ne kadar beyazdrr,
degil mi anne?” diye sormus nineme. (...) Fakat o, yemin edebilirim,
bembeyaz bir Allah tasavvurunu -ne care, artik iizerinde duramadan-
sonuna kadar génliiniin bir késeciginde tasimisti. Uzerinde duramadan;
ciinkii Allah1 da ogretiyorlar, kabul ettiriyorlard... aski, mutlulugu ve...
giizelligi oldugu gibi (148-149).

Hijyen konusundaki takinti, kendini oldugu gibi kabul edememeyi ve
baskalarina yabancilasmayr imler. Ozellikle romantik iliskilerden duyulan
korkuyu ve kacinmayi da icerir. Esmerliginden hosnut olmama ise toplumun
evlilik konusundaki olcitleri gibi guzellik olcitlerinin de disinda kalma
diisiincesiyle ilgili olabilir. Beyazlasma istegi ile “bembeyaz bir Allah
tasavvuru” arasinda kurulan kosutluk ise felsefi derinligi olan bir anlatim
aralar. Burada anlatic1 uizerinden Allah inancinin ask, mutluluk ve guizellik gibi
simrlandinlmis tariflere hapsedilmesinin yol actig1 kosullanmisliklar elestirilir.
Kaliplasmis algilann sorgulanmaksizin tevaris edilmesi, kisinin benini ve ic
diinyasini insa etmesinin oniine gecer. Otantikligi ortadan kaldiran bu durum,
ogretmenin takintilan ve intihanyla simgesel olarak sunulur. Onun mensubu
oldugu toplumun giizellik anlayis1 lizerinden kendini cirkin addetmesi, kisisel
varolusunu gerceklestirmesinde en temel gerekliliklerden biri olan kendini
sevme ve kendine giivenme dusiincesini sarsar. Cirkinlik en belirgin dis
goriiniisi ayn1 zamanda bagkalarinin hakkindaki en belirgin ozelligi olur.
Cirkinligin, erken Cumhuriyet doneminin beden kiiltiirlindeki yeri, onun bu
konudaki bunaimimin boyutlanm c¢ozimlemede bir fikir verebilir. Sevim
Odabas, “Erken Cumhuriyet Doneminde Kadin Bedenine Yonelik SOylem ve
Pratikler” (2005:84, 92) adl makalesinde, so6z konusu donemde kadin
bedenlerinin insasinda giizellik, moda ve diyet gibi soylem ve pratiklerin
ozellikle dergiler ve kiz enstitiileri yoluyla yayginlik kazandigini belirtir. Buna
gore Tirk kadinlanndan beden sihhatine, ceviklige, giizellige, modaya ve
viicut bakimina ihtimam gostermesi beklenir.”> Bedenlerini “miisriflige
kacmadan ve iffet simrlarim ihlal etmemek kaydiyla, goze hitap edecek ve
g0zl inandiracak bir bicimde bir omur boyu insa edilmesi ve uzerinde bir omur
boyu calisilmasi gereken bir mesguliyet alam olarak” gormeleri tesvik edilir.
Guzellik konusundaki bu carpici nokta, anlati kisisinin otuzu geckin ancak
bekar olmas1 yaninda goriintiisiiyle de ‘yeni/ideal kadin’in temsil degerlerinin
disinda kaldigim gosterir. Temizlik takintisi gibi ic ve dis diinyayla baglan
zayiflatan cirkinlik disiincesi, ancak olimiin basa cikacag1 coziimsiiz bir
‘kusur’ olarak algilanir.

intiharla Son Bulan Hatirlayis: “Esmerligin Gizlilikleri”nin Ortiilmesi
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Anlatida evde kalma korkusu ile intihar arasindaki iliskide hassas kavram
cirkinliktir. Anlat1 kisisinin cocukken ve geng kizken giizel olusu; cirkin oldugu
icin evde kalmadigina, evde kaldigi icin cirkinlestigine isaret eder. Anlaticinin
teyzesinin cirkinligini vurgulamasi ise bunun ‘goriinir’ boyutlara ulastigin
ortaya koyar. Anlatida kendine yabancilasmanin simgesi olan cirkinligin,
asagilik kompleksini besledigi; asagilik kompleksinin de intihar diisiincesine ve
eylemine yol actigi goriilir. Alfred Adler (2011:57), giiclilkler karsisinda
gerilemenin disavurumu olan intiharin, yasamin zorluklan karsisinda pes
edildigi ve geride kalanlara karsi bir suclama, o¢ alma anlam tasidigim
belirtir. Anlaticinin, teyzesinin denizi dinleyerek iic mektup yazdigim ve “Her
zamanki el yazis1 ve her zamanki o buruk, o asagilik duygusunun dikenleri olan
alayci, niikteli “kalmis kiz” Usldbu ile. Ve biitiin bunlan anlatti”gim (151-152)
belirtmesi, onun son “buruk” tepkisinin ve ortulu suclamalar iceren hincimin
gostergesi olarak okunabilir.

Kadin 6gretmenin intihara daha énce de kalkistig1 belirtilmelidir. iki sene
once mektuplanm hazirlayacak kadar 6lime “hazir” olan 6gretmeni fikrinden
vazgeciren ise bir “ukala”'® olur. Olmeden 6nce denizi seyrederken bu adamla
ilgili amlan da bir film seridi gibi gozliniin oniinden gecen 6gretmen, kendisini
yasamaya “razi” eden ve “gliya” kurtaran “o adam nerededir acaba” diye
diisiiniir (149). Bu “gliya” kelimesiyle, her seyi bildigini sanan ya da zanmm
uyandiran adamin, olimin kiyisindan aldigr kadina sozciiklerden otesini
veremedigi sezilir. Dolayisiyla 6gretmenin intiharinda sonu hayal kirnkligiyla
biten baglanmalarinin da bir roli oldugu fark edilir. Esasen onu oliime
yaklastiran temel sebeplerin basinda duygusal krizlerle de iliskili olan
kaybettigi yasama sevinci gelir. Onun icin giin gectikce artan “yasama
korkusu”, “Oliim korkusu”na donusir. “Musalla tasi... topraga giren, topraktan
ckan kurtlar, bocekler...” (151) ise hatirlanan diger seyler. Olimle ilgili bu
kavramlar, yasamseverligin yerini ollimseverlige biraktigini gosterir.

“Cirkin kiz gururu”ndan kaynaklanan sogukluk yaninda yaz tatillerinde gidip
gordugii ailesi disinda cevresiyle iliskilerinin kopuk oldugu sezilen 6gretmenin,
cevresinden destek gormemesi ve insanlardan kacarak melankolik bir ruh
halinin disa vurumu olan yalmzligi tercih etmesi onemlidir (Yilmaz, 2005: 47).
Kuruntularim “anlayisla” dinleyen doktorlarin sonradan “tamamen” degismesi,
bliylikleri gibi rilya goremedigini soylediginde “her evlat evlendiriste biraz
daha kuruyan abla”nin (151) teselli ve nese veren sesinin anlatida yer almayisi
ve “cirkin kiz gururu”na karsi daha fazla savasamayip terk eden sevgilinin
durumu, ilgisiz ve desteksiz birakildiginin isaretleri olarak okunabilir. Giin
gectikce bunaliminin ve buna bagli intihar diistincesinin kuvvetlendigi anlasilir.
Emile Durkheim (1992:44) melankoli intiharinin kisinin iliskilerini saglikli
algilayabilmesine imkan birakmayan yogun bir asin bunalim durumunda
gerceklestigini belirtir. Su halde kendisi icin zevklerin artik hicbir cekiciligi
kalmayan hasta, her seyi kapkara goriir. Unutamadigi kabuslarla bas basa
kalan 06gretmenin gittikce artan kotlimser algis1 da en sonunda kendine doniik
bir yikiciikla bas basa kalmasina yol acar. “Denizin kadife bir kumas gibi
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bedenine -biitiin diinyaya- sanldigini duyu”msayan (149) 6gretmenin 6lmeden
onceki son anlan, anlaticimin tannisal konumu uzerinden soyle sunulur:

Kimseyle karsilasmadi. Guvertede de kimse yoktu. Uzak ve biraz vahsi
yildizlar ile bir sonbahar gecesi daha peygamberini yollamams bir
Allahi, tarif cumleleri ile simirlandinlmamis bir Allah1 disunduriyor,
olumi umut haline getiriyordu. Yalmz denizin sesi vardi. Bu giizel bir
olim olacak, mutlulugun ta kendisi olacakti. Soyulmayacakti.
Yikanmayacakti. Sarilip sarmalanmayacakti. Esmerliginin gizlilikleri, bir
annesinin bildigi gizlilikleri goriilmeyecekti (152).

Ogretmenin nicin denizde bogularak olmeyi tercih ettigini gosteren bu
anlatim, olumun gerisindeki cirkinlik dustincesinin icinde ne kadar kuvvetli kok
saldigini gosterir. Geride ‘kusurlu’ bedeninden bir iz ve onu uzlasamadigi
insanlarin eline birakmaksizin denizin sonsuzlugunda kaybolmay1 arzulayan
kadin, bu sekilde kendisine ac1 veren hatirlamalardan da kurtulmak ister.
Gecenin karanligindaki 1ssiz intihar, “yarida kalistan dogacak sahnelerin
igrencligi”’nden (152) kaynaklanir ve izzetinefsi koruma, nefsin son anda
kurtarilmas1 ihtimalinden daha onemli goriiliir. Diger yandan 0gretmenin
esmerliginin gizliliklerinin sadece anne tarafindan bilinmesi, hem geleneksel
degerler hem de Cumhuriyet modernlesmesinde 6ne cikanlan ‘iffetli kadin’
tipine uygun bir yasam siirdiigiine isaret eder. Geleneksel baglamda aile
serefini temsil eden kadinin cinsel iffeti, Cumhuriyet Turkiye’sinde kadinlarin
kamusal hayatta var olabilmesi adina o©one cikanlan “cinsiyetsizlikle”
(Kandiyoti, 2013b: 81, 161) birlesince, kadindan beklenen ahlaki degerler daha
fazla belirginlesir. Kadin cinselliginin denetimi konusundaki bu egilimler,
ozellikle meslek sahibi kadinlann iffetsizlik isnadina yol acabilecek
davramslardan kendilerini alikoyma hassasiyetini arttirmis olsa gerek."’
Anlatida bedenin ciplakliginin geride hic kimse tarafindan goriilmemesi;
bastinlan cinsel arzulann yol actigi gériinmeme arzusu ve iffeti 6limde dahi
koruma giidiisii ile iliskilendirilebilir.”® Bu bakimdan kadin &gretmenin
intihannin sosyo-kilturel boyutu tzerinde durmak gerekir. Ciddi toplumsal
degisimlerin izlendigi Cumhuriyet’in kurulus evresindeki travmalar (izerinde
duran Zafer Toprak (2011:40), kent kulturundeki donisum, nesiller arasi
catismalar, yeni duygusal bag tiirleri, kadin-erkek iliskileri gibi bircok noktada
cesitli sorunlann dogduguna ve bunun vyansidigi alanlardan birinin de
Cumhuriyet’in  gen¢c kizlan ve duygusal sorunlari olduguna deginir.
Cozimsiizliiglin ise zaman zaman intiharla sonuclandigim belirtir. Bugra’mn
anlatisinda da bir Cumhuriyet ogretmeni olan gen¢ kadinin duygusal
baglanmalarinda yasadig1 catismalann ve evde kalma disiincesine bagli
bunalimlan, onu c¢éziimsiizlige ve en sonunda intihara sevk eder. ic giiciinii,
dengesini, deger ve begenilerini kendi icinde biitiinliikli sekilde kuramamas,
esmerligi gibi icindeki yasama arzusuna yabancilasmasina yol acar. Ogretmenin
intiharindan once “Daha peygamberini yollamamis bir Allah” tasavvuru ise
kendisine kiyasin azalisin1 hissettiren insanlara, zihniyet kaliplarina duydugu
tepki lizerinden okunabilir. Semavi dinlerde ilk insamn ilk peygamber oldugu
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hatirlandiginda, insanlarla uzlasamayan kadin 6gretmenin sadece insanligin
olmadig1 donemi degil aynm1 zamanda vahyin, dolayisiyla emir ve yasaklarn
olmadig1 zamanlan tahayyiil edebilmesi dikkat cekicidir. Boylelikle intiharin
ceza olarak karsiik bulacagi disiincesi, yerini “umuda” ve “mutluluga” ve
insanlar yerine tabiat ile butunlesme arzusuna birakir.

Sonuc¢

Tank Bugra’mn “evde kalms”/“geckin bir kiz”in intiharla sonuglanan
trajedisini ele alan “Var Olmak Veya Olmamak” hikayesi, erken Cumhuriyet
doneminde evlilige yiiklenilen anlarmin sorgulanmasi acisindan dikkat cekicidir.
Bugra, kimi zaman kadinin yaninda kimi zaman toplumun fikirlerini
odiincleyen, hikaye kisisinin ic ve dis diinyasina ayna tutan anlatici iizerinden
evlen(e)memenin birey ve toplum icin anlamini degerlendirme imkam sunar.
Evliligin bir an once yerine getirilmesi gerekli bir norm, bekarligin ise bir
sapma olarak algilandig1 bir toplumda evlenememis olmanin kadinda asagilik
kompleksine yol acabildigi; bu kompleksin de kinciik, alay, fiziksel ve
duygusal mesafe, intihar seklinde disa vuruldugu izlenir. iffetini koruyarak
taliplerini bekleyen kadinin, romantik iliskideki basansizligi da bu kompleksin
yol actig1 etkiler olarak goriiniir. Koca adayinin karsisina ‘gec cikmasi’ ise orta
sinffa mensup ogretmen bir kadinin egitimli ve kamusal kimligine aliskin
olmayan toplumun/erkegin menfi bakis acisi lizerinden okunabilir. Tiim bu
dramatik siirec, devletten tabana yayilan modernlesme cabalarina ragmen
toplumun bagimsiz, egitimli, cagdas kadin figiirlerinin ‘es’, ‘gelin’ olarak
benimsenmesinin kolay olmadigina ve yerlesik algilann dondstiriilmesindeki
zorluga isaret eder. Ozellikle evlenemememin cirkinlik temsiliyle sunulmast,
sosyolojik bir olgu olan evliligin estetik degerler/algilar Uizerindeki
bicimlendirici rolunu goz online serer.

Bugra’min egitimli ve meslek sahibi hikaye kisisinin intihar, sembolik bir
anlam icerir ve erkek egemen bir toplumda evlilik gibi baskiya donusebilen
kimi pratiklerin zaman zaman kadinlar tizerinde geri donusu olmayan sonuclan
oldugunu imler. Bir yandan toplumda koklesmis ataerkil degerler diger yandan
Cumhuriyet modernlesmesiyle aile ve annelik kavramlaninin one c¢ikarilmasi,
kadimn ev ici rollerini daha onemli kilar. Erken yasta evlenme oraninin yiksek
oldugu bir donemde, goniilli olunmasina ragmen evlenmemek,
begenilmemekten/tercih edilmemekten kaynakli 6z sayginin zedelenmesi
yaminda devrin ‘makbul kadintiginin’ disinda kalindigi  diisiincesini
uyandirabilir. Bu bakimdan kadin 6gretmenin, talibinin ‘vaktinde’ gelmemesi
sonucu hissettigi psikolojik cokiintli, daha erken bir yasta evliligi onceleyen
deger yargilarim icsellestirmenin ve evde kalma korkusunun sonucu olarak
degerlendirilebilir. Bu diistince ve duygu siireclerinde, sahsi ve orgiin egitimde
kisisel olusu anlamli kilacak, sorgulayici bir bakis acist kazandiracak
formasyondan mahrum birakilmanin etkileri de g6ze carpar. Cunku bir
ogretmen olarak atandigi yerlerde goreve baslayan kadimin icten ice yok
olusunun temelleri, cocukluktan itibaren ‘inandirildigr’ degerlerle iliskili olarak
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sunulur. Bir ‘erkek gibi’ hayati yenmenin her sey olarak goriilmesi, bireysel ve
feminist bilincin drselenmesini de beraberinde getirir.

Bugra’nin bu hikayesiyle, yazilarinda hassasiyetle durdugu aile, evlilik ve
annelik kavramlarnin insan ve toplum icin anlamim yadsimadiginin da alti
cizilmelidir. Anlatilarinin merkezine bireyi konumlandiran Bugra, bu hikaye ile
kamusal beklentilerin, dayatilmis normlarin G&tesinde insan gercekligine,
‘kendisi icin varlik’ olmamn onemine dikkat cekerek aksi durumda telafisi
olmayan bedellerin olabilecegine isaret eder. Anlati kisilerinin isminin
bilinmemesi ise yazann toplumun bir parcas (‘parcali’ bir liyesi) olan bireyin
sosyolojik gercekligine odaklanma arzusuyla iliskili olabilir. Bu sekilde kisiler
Uzerinden degil yasam bicimi, degerler ve algilar yoluyla birey-toplum
catismasimt  kurgulayan yazar, bilhassa kadinlanin hayatinda evliligin yeri
tizerinde durulmasini saglar. Anlatidaki son {izerinden de sosyal bir varlik olan
insanin mensubu oldugu toplumun yerlesik algilarindan kendini soyutlamasinin
cetrefilli ve biiyik bir miicadele gerektirdigine isaret eder. Hikaye kisisinin
gercek bir kisi olma olasiigim anlatiya diistiigii ithafla giiclendirmesi ise bu
yolla ‘hatirlanmasi’ gereken kisiler, hayatlar ve trajediler oldugunu; var
olmanin sanildig1 kadar kolay olmadigini gostermek icin olsa gerektir.

Notlar

' Anlatiya hakim olan eril bakis acis1 yegenin erkek oldugu izlenimini verir.

2 Hikayeden yapilan tiim alintilar, Bugra tarafindan 1969’da bir araya getirilen ve Milli Egitim
Basimevinden Hikadyeler adiyla yayimlanan baskiya ait olup bundan sonraki alintilarda sadece sayfa
numarasi belirtilecektir. Calismada Bugra’mn 1953 yilinin Kasim’inda hikayeyi ilk yayimladigi yer
olan istanbul dergisinin birinci sayisindaki metin, ithaf bilgisi yer almadig icin kullamlmamstir.
Aynca 1969 tarihli hikaye, yazar tarafindan yayimlanan ‘ithafli’ son baski ve 1953’deki ilk baskiya
gore metnin yazinsal boyutuna katki sunan birtakim ekleme ve cikarmalar, ciddi diizeyde dil ve imla
degisikleriyle yayimlanmis olmasindan dolayr tercih edilmistir (bk. Bugra, 1953: 30-31). Bu
calismada, basta hikaye olmak iizere yapilan tiim alintilanin yazimi korunmustur.

3 Burada Anadolu agizlaninda evde kalmis anlamindaki evlenmemis kiz icin kullanilan kelimeler de

hatirlanabilir. Ornegin Ordu’da “elverissiz yer” anlamina gelen “gabik” sozciigiiniin aym zamanda

“evlenmemis kiz” icin kullanildigr goriiliir. Glincel Tirkce Sozliik’te “kiiflenmis olan” ve “zamam

gecmis, kohne” anlamlarina gelen “kiiflii” sozcligiinin Kastamonu’da “evde kalmis, evlenmemis

kiz” olarak kullamldigina tanik olunur. Yine Giincel Tiirkce Sozlik’te “iskarta mal” olarak
tanimlanan “marda”nin Samsun’da “evlenme cagi gecip evde kalmis kiz” olarak; “anaclamak”
sozcligiinin de Bursa’da kiz icin “evde kalmak, evlenmeden yaslanmak” olarak kullamldigi
gozlenir. Isparta’da “evlenmemis, yasli kiz” anlamina gelen “tohumluk” kelimesinin buyik
ihtimalle Atasozleri ve Deyimler Sozliigli’nde izah edildigi iizere “lireme veya liretme giicli
kalmamak; yaslanmak, evlenme cagi gecip kartlasmak” manasina gelen “tohuma kagmak”
deyimiyle bir iliskisi vardir. Ayrica Bolu’da “etin ise yaramiyan parcasi” anlaminda kullamlan

“arda” sozcligiiniin Samsun’da “evde kalmis kiz” olarak kullamlmasi da dikkat cekicidir (TDK,

t.y.). Kadina evlenme ya da evlenememe Uzerinden verilen adlandirmalar konusunda genis bir

liste icin bk. Ucar 2013: 2472. Ancak kadinin belli davrams kodlan etrafinda ‘makbul’ olabildigini

ya da olamadigini gosteren zihniyet kaliplarinin 6zellikle Derleme Sozliigl iizerinden aynntili bir
tahlilinin daha ilgi cekici verilere ulastiracagi muhakkaktir.

Hanim aga, varlikli dul kadin bunlar icinde istisna olusturabilir; ancak bu kadinlarin da toplumda

saygin bir statiiye erismesinde evliligin rolii dikkat ceker.

> Fotografi ekte sunulmustur.
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¢ Fotografi ekte sunulmustur. Bu arsive erisimimde kolaylik saglayan Milli E§itim Bakanlig1 Personel

Genel Miidiirliigii Ozel Biiro Daire Baskam Feyzullah Ciftci’ye tesekkiir ediyorum.

Ozdilek’in atandig Adana Cebesoy Okulu’yla irtibata gecilmis, ancak okul yetkililerinden o yillara

ait hicbir personelin kaydina ulasilamadig bilgisi alinmstir.

Ozdilek’in kim oldugunu ve Bugra ile bir tamgikiginin olup olmadigim Bugra’min esi Hatice Hamm’a

sordugumda kendisi, bu isimde birini tanimadigim, biiyiik ihtimalle gecinebilmek icin gazetecilik de

yapmak zorunda kalan Bugra’min giiniin ajanslarina takilan bir haberi hikayelestirdigini belirtmistir.

Hikdyeyi Lutfiye Ozdilek’e ithaf etmesini de intihar eden kisinin adimin bilinmesine baglamistir.

Aynica Bugra’min kiz kardesi Reha Temiz’e de bu ismi soran Hatice Hamim; onun ailelerinde ve yakin

cevrelerinde boyle birinin ve hikdayede anlatilana benzer bir olayin olmadigim ifade ettigini

aktarmistir. Reha Hamim, ailenin hayattaki diger yaslilanna bu ismi sorusturmus ve kimsenin o

isimde birini duymadigim da belirtmistir. Bununla birlikte Hatice Hamim, Giinaydin Yaymnlan

tarafindan 1964’de Hikdyeler bashigiyla ¢ikan kitapta aym ithafin yer aldigini, ancak Bugra sagken
gerceklesen Yarin Diye Bir Sey Yoktur (Otiken, 1984) baskisinda bu ithafin olmadigimi, en son
lletisim Yayinlan’ndan cikan Oglumuz - Yarin Diye Bir Sey Yoktur’da (2019) da yer almadigim
sozlerine eklemistir. Bu durumda bazi baskilardaki ithafin Bugra tarafindan kasti bir sekilde
cikanlmadigi, aksi takdirde 1969’daki MEB baskisinda bu ithafin yer almayacagi anlasilir. Hatice

Bilen Bugra’ya sorularima ictenlikle cevap bulma arayisindan dolayi cok tesekkdiir ediyorum.

% Sicil defterinde resmi de yer alan Ozdilek’in hikdyede anlatildigi gibi -6znel bir degerlendirme
olmakla beraber- cirkin olmadig fark edilir. Ancak bu resim, daha iki yillik bir 6gretmene aittir
(resmin cok daha erken cekilmis olma olasiligi da vardir) ve hikayedeki gen¢ kadinin cirkinlik
vehmi / ‘cirkinlesmesi’, meslegindeki lic yilin sonrasindadir.

1 Bugra ile Ozdilek’in aym donemde 6gretmenlik yapmasi miinasebetiyle bir gorevlendirme
sirasinda tamsmis / karsilasmis olabilme olasiligi da vardir. Dolayisiyla Bugra’nin sadece hikaye
konusunu Ozdilek’ten 6grenmesi itibanyla da ona ithafi miimkiindiir.

" Anlatimn biitiiniinde baskasina odaklanan algimin kendinde eksilenleri (eksildigini samlanlar)
gérme bakimindan énemli bir islevi vardir. Ornegin “teyze” icin "her yil biraz daha manasizlasan
yaz tatilleri'ndeki manasizlik “her yaz biraz daha bliyliyip kimi asik olan, kimi evlenen, fakat
hepsi de her yaz kendinden biraz daha kopup giden yegenler" (150-151) anlamina gelir. Yeni
nesildeki bu hareketlilik, onun zamanmin akisim daha kesif hissetmesine, evlilige / hayata gec
kalmisligim daha yakindan duyumsamasina sebep olur.

2 Anlatidaki “mutlu hiiziinle” (149) ifadesi, bu sarki soziiniin Alexander Dubin’e (1891-1945) bestesi
Harry Warren (1893-1981) ait olan ve 1937’de bir basbariton olan Bing Crosby (1903-1977) tarafindan
seslendirilen “Remember me”ye ait oldugunu diisiindiiriir. Anlatimin icerigindeki yogun hiiziin ise
sarkinin, sozleri Carl Stuart Hamblen’a (1908 -1989) ait olan ve 1950’li yillarda bircok sanatci
tarafindan seslendirilen “Remember me” (I'm the one who loves you) olma ihtimalini akla getirir.
Diger yandan sczleri Scott Greene Wiseman’a (1909-1981) ait olan 1940’1, 1950°li yillarin popliler
sarkilarindan “Remember me” (When the candle lights are gleaming) ile Irving Berlin (1888-1989)
tarafindan yazilan ve 1925 yilindan bu yana bircok sarkici tarafindan seslendirilen “Remember” (You
forgot to remember) da olasiliklar arasindadir. Ozellikle Berlin’e ait olan sarki, “remember”
sozcuigliniin tekran ve sadece “hatirla”dan ibaret olmast ile en giiclii olasilik olarak goriilebilir.

'3 Bununla ilgili olarak Nahid Sirn Orik’in (1895-1960) 1937°de tefrika edilerek yayimlanan ve
1946’da kitap olarak basilan Kiskanmak (1994: 201) romani ornek verilebilir. Anlatida Seniha adli
kadin karakterin kendisiyle evlenmek isteyen kisiyle cinsel birlikteliginden sonra sevagilisi
tarafindan “agirbasli, ciddi, vakur” bulunmadigi gerekcesiyle evlenmeye aday goriilmedigi
hatirlanabilir. Romanda ‘cirkin’ ve ‘geckin kiz’ olarak sunulan Seniha’nin Bugra’min miintehir
ogretmeninden farkli olarak etrafinin yok olusuna calistig1 goriilmekle birlikte her iki anlati da
erken Cumhuriyet doneminde hakim olan ataerkilligin kadin iizerindeki ‘yikic’ etkisini g6z oniine
serer. Bu iki kompleksli, kiiskiin ve 6gretmen anlat1 kisisinin daha ayrintili bir karsilastirma hak
ettigi aciktir.

* Aym zamanda 6gretmen Lutfiye Ozdilek 6zelinde duruldugunda kendisinin 1935 yilinda izmir
Osretmen Okulu’ndan mezun olmasi, 68renim gérmesini ve meslek sahibi olmasim destekleyen
bir ailesi olabilecegini distindiriir. Bu durum ailesinin kendisine vyiikledigi ve kendisinden
bekledigi idealleri olabilecegini, annelikle en uygun goriilen ve en cok bagdasan mesleklerin
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basinda gelen 6gretmenlik meslegi ile yeni nesli egitme sorumlulugu yaninda -vakti geldiginde-
kendi cocuklarin1 da aym liyakat, biling ve sevkle yetistirme arzusunu icerebilir.

'3 Kadinlardan beklenen bu hususlarin kadin 6gretmen -zellikle kdy 68retmeni- mevzu bahis olunca
birtakim kisitlamalarla deneyimlenebilecegi, bulunulan vyerin, iffet Olcusiindeki giyinme ve
siislenme bicimlerinin simnm da belirledigi ifade edilmelidir. Kadinlardan beklenen bu tiirlii
hassasiyetlerin erkek eliyle kaleme dokiildiigli bir metin 6rnegi olarak Cumhuriyet doneminde
maarif alamindaki calismalan ve hizmetleri ile 6ne c¢ikan egitimcilerden biri olan Kdzim Nami
(Duru) tarafindan yazilan Muallimin Meslek Ahldki (1934: 146-147) gosterilebilir. Maarif Vekaleti
Milli Talim ve Terbiye Dairesinin emriyle basilan bu kitapta kadin 6gretmenlerin uymasi gereken
kilk kiyafet uygulamalan soyle ifade edilir:“(...) sikliga kalkmak, hele kadin muallimler icin,
busbiitiin yanlstir. Kadin muallim, kilik ve kiyafetinde, temiz ve sade olmag bilmeli, koyli
kadinlara giiliing olmamali, onlann dedikodusuna, kiskancligina meydan vermemelidir. Belli
olmiyacak kadar hafif bir podraya bir sey denemez; amma yanaklarninm, dudaklanm alliklarla
boyayan, tirnaklarin1 boyali manikiirleyen, gozlerinin stirmesini eksik etmiyen giyinisinde hoppalik
gosteren muallim hanim, vazifesine liyakatsizlik gostermis olur. Modaya uygun elbise giymek te
dogru degildir; moda koylere kadar girmez, girse de gok gecikir. Temiz, kibar bir bluz, iyi ve sade
bicilmis bir eteklik muallim hammin vazife esnasinda giyecegi en miinasip bir elbisedir. Vakia
nezahet dairesinde sik olmak hakki kimsenin elinden alinmamistir; fakat koylilerin, hatta
birtakim kasabalilarin zihniyetlerini disinmek, onlara giiling olmamak lizumu da meydandadir.
Muallim hammin sadelik icinden zarif bir siklik gosterebilmesi istenir.” Kadinlarin sik olma hakki
teslim edilmekle birlikte modaya uygun giyimin kdy 6gretmenleri icin tavsiye edilmedigi goriiliir.
Bu durum sehirlerde, enstitiiler ya da dergiler yoluyla modanin etkisinde kalan egitimli
kadinlann, ozellikle kirsal bolgelerde sadelik dlclisiinde sikligim siirdiirmesi zaruretini dogurmus
olabilir. Tabii bu genellemelerin, nizamnamelerin disinda kalan, sistemden kaynakli celiskilerini
ve catismalanm goriinur bicimde yasayan hatta muhalefetini acikca ortaya koyan kadin
ogretmenlerin de olmasi muhtemeldir.

16 Anlatidaki “O” zamirleri ve “ukala” adlandirmasi, anlaticimin akrabalik bag1 dolayisiyla teyzesinin
hatiralarina, gizliligine saygi duymasi yaninda (zira teyzesinin de adina yer vermez) hayatinda
onemli rol oynayan erkeklerin mahremiyetini ihlal etmek istememesiyle iliskili olabilir. Diger
yandan bu kisilerin gercek adina yer vermemesi, kim olduklaninin bir 6neminin olmamasina,
esasen onlar kayda deger kilanin teyzesinin yasaminda biraktigi izler olmasina da isaret edebilir.

"7 Kadin 68retmenin bilhassa bekar ise iffet konusunda gostermesi gerekli azami dikkat KAzim Nami
(1934: 154-155) tarafindan soyle ifade edilir: “Muallim hammlarin ahlaklarina ufak bir toz
konduracak miunasebetlerde bulunmamalan c¢ok ehemmiyetlidir. Onun icin konustuklan
kadinlarla miinasebetlerini daima ihtiyatli bir sekilde bulundurmalidirlar. Kendisi genc, tek basina
bir kadin oldugu icin, miinasebette bulundugu kimseler yiiziinden lekelenmek tehlikesindedirler.
Muallim hamm, derslerinin haricinde evinin islerile ugrasir. Okur, yazar, ders hazirlar, dikis diker,
nakis isler bir musiki aleti caliyorsa, onu da kendi odasinda sakin bir halde kimseyi rahatsiz
etmiyecek, siipheye dustirmeyecek bir surette yapar. Kirda tarlada gezmek istedikce cocuklardan
birkacgiyla gezer hava alir. Kendini, vakarini serefini bilen bir hamm kendine bir soz getirmeyecek,
herkesin saygisim celbe decek surette hareket eder.”

' Ahu Sumbas (2017: 14); Olmeye Yatmak romaninda modernlesme projesinin yeni kadin imgesi
olan Aysel’in bir otel odasinda intihara kalkismadan once cinlciplak soyunmasini, iffetli bir
Cumhuriyet kadim icin ironi de olsa diisiincelerinin ve bedeninin c¢iplakligiyla hayat boyu
ylizlesememis olan kadinin belki de kendiyle ilk yiizlesmesi olarak okur. Bugra’nin gecenin
issizliginda ve bogularak intihar eden hikdaye kisisinin ise bedeninin bulunmayacagina,
gorlilmeyecegine dair iimidi, onun kendi zaaflanyla ve bastirdig cinselligiyle yiizlesemedigini
disiindirebilir. Anlatida kadin 6gretmenin arzu etmedigi halde sonlanan ve bunalimli bir
psikolojiye siirlikleyen duygusal iliskilerine deginilmekle birlikte cinselliginden dogrudan
bahsedilmemesi dikkat cekicidir. Hikaye kisisinin yerine konusan anlaticinin cinsel arzulan ve
catismalar gormezden gelen eril ses, erken Cumhuriyet doneminde kadim aseksiel olarak
kurgulayan iktidarin bakis acisim yansitmasi acisindan kayda degerdir.
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Foto 1. “Litfiye Ozdilek”in Kartvizinin On Yiizii


http://tdk.gov.tr/

1 66 Tek

Foto 2. “Litfiye Ozdilek”in Kartvizinin Arka Yiizii

Foto 3. ismet indnii ilkokulu’nun 1930’lu Yillarina Ait Memur ve Muallimlere Mahsus
Sicil Defteri (Sol Tarafi)

Foto 4. ismet indnii ilkokulu’nun 1930°lu Yillarina Ait Memur ve Muallimlere Mahsus
Sicil Defteri (Sag Taraf1)



